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Przej[cie do definiowania wymaga przeprowadzenia rozleglejszych opera
naukowych ni} tylko oznaczanie, konieczna jest identyfikacja, niemo}liwa

b�

taksonomii i wyja[niania. Niezb�dne s� naukowe operacje uzupeCniaj�ce w trybie
(zob. rysunek 2.4), peCne badanie w trybie 2 (badanie wn�trza przedmiotu), a tak}e|
dania sprz�}eE zwrotnych oraz nast�pczych w relacjach przedmiotu i jego otoczeni;

Nie wszystkie twierdzenia dotycz� relacji mi�dzy zmiennymi zale}nymi i niez
le}nymi w sensie wywoCywania ruchu, a wi�c nie wszystkie s� prawami ruch
W uj�ciu rzeczowym mo}emy mówi� o twierdzeniach dotycz�cych skCadnikój
struktury i systemów, co koniecznie wymaga przyj�cia zaCo}eE o wyj[ciowym zakr

sie badanego przedmiotu. SkCadnikiem wyj[ciowym procesu naukowego mo}e by

np. przedsi�biorstwo, powi�zania mi�dzy przedsi�biorstwami tworz� struktur�,z;
rynek rozpatrujemy jako system spoCeczno-gospodarczy. Kiedy indziej skCadnikie
przedsi�biorstwa jest czCowiek, jego powi�zania z przedmiotami pracy tworz� stru
tur� procesu pracy, natomiast stanowisko pracy jest systemem pracy. a

Omawiane powy}ej prawa maj�, je[li speCniaj� warunki definicji, status pra

poznawczych, wi�}�cych zmienne obja[niaj�ce ze zmiennymi obja[nianym
W prawach o charakterze normatywnym mamy natomiast do czynienia z pow
niem mi�dzy zmiennymi na zasadzie zmienna zale}na-zmienna niezale}na w zn
czeniu wywoCywania ruchu (odmienna funkcja). Pragn�c wywoCa� naukowo zmii
ny w wybranym przedmiocie rzeczywisto[ci (oryginaC), musimy najpierw okre[li
jakie one powinny by� (postulat co do wzorca zmian 4 postulat normatywny
Z pocz�tku postulat ten mo}e mie� tak}e charakter makroskopowy: >powinno b

sta� si� to= (model ideowy wzorca). Podaje on rozró}nienie mi�dzy tym, co istnit

je (oryginaC, stan bie}�cy), a tym co powinno istnie� (postulat, stan po}�dany
Sk�d wiemy, jaki powinien by� ten stan po}�dany? Poniewa} przypisujemy m

okre[lon� warto[�, preferowan� spo[ród mo}liwych, celowych i wykonalnych v

to[ci. Warto[� ta musi by� wy}sza nie tylko od innych warto[ci, lecz tak}e od w{

to[ci progowej, która mo}e wytr�ci� podmiot ze stanu równowagi (progowa w:

to[� motywacyjna). A

Post�powanie normatywne nie jest wi�c mo}liwe bez ocen (aksjologia)*5. Niekt

rzy s�dz�, }e aksjologia nie mo}e by� przedmiotem rozwa}aE naukowych w odniesi
niu do systemów spoCecznych, z uwagi na skrajny subiektywizm i psychospoCeczn�A
tur� poznawania, metaaksjologii i decydowania o ocenach i warto[ciach (aksjolo$

normatywna). Takie podej[cie oznacza w istocie arbitralne zamkni�cie pola badawcz

go przed nauk�. Co wi�cej, jest to tak}e zgoda na korzystanie z wyC�cznie przednau!
wych i nienaukowych zasad poznawania, aksjologii i decydowania o systemach sp

m

35 Nie rozwa}amy tu innych, ni} naukowe, {ródeC i zasad ocen oraz wycen, np. woli (widzimisC
Oceny i wyceny przeprowadzamy w ka}dym procesie naukowym (poznawczym, aksjologicznym

i
n

matywnym), lecz dziedzin� nauki zajmuj�c� si� bezpo[rednio i gCównie ocenami oraz wycenami jest!

sjologia. Dlatego te} mo}emy mówi� o badaniach aksjologiczno-poznawczych, metaaksjologiczn;
i aksjologiczno-normatywnych.

�
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- C�cznych=6. Trzeci� (co nie ma nic wspólnego z kolejno[ci�, wag�) kategori� praw s�
wa aksjologii. Okre[laj� one, o ile speCniaj� warunki definicji relacje mi�dzy zmien-

nymi warto[ciuj�cymi i zmiennymi, którym przypisuje si� status warto[ciowanych.
W uj�ciu aksjologiczno-poznawczym formuCa przybierze posta�: je[li A (zmienna war-

to[ciuj�ca), to warto[� danego przedmiotu jest B (zmienna warto[ciowana).
Prawa, w ich najwy}szej formie, s� bezwzgl�dne (jednoznaczne), obiektywne,

wszechne dla danej kategorii przedmiotu, przy danych ograniczeniach, zaCo}e-

niach (doktrynie) i uwarunkowaniach. Tak rozumiane prawo ma charakter determini-

styczny, tzn. wskazuje, }e zmienna zale}na jest bezwarunkowo wywoCywana przez
zmienn� niezale}n� wedCug pewnego mechanizmu, przy wymienionych uwarunko-
waniach, dominuje nad ni� w nieograniczonym zakresie. Dzi�ki temu mo}na przewi-
dywa� i ksztaCtowa� normatywnie przedmiot procesu naukowego. Takie cechy ma

prawo ci�}enia w przypadku przedmiotów materialnych na poziomie makroskopo-

wym. Trudno wskaza� odpowiednie prawa dla ekonomii i zarz�dzania systemami
spoCecznymi. Fluktuacje, nieci�gCo[ci i nieprzejrzysto[� systemów spoCecznych s�
daleko wi�ksze, m.in. dzi�ki uczestnictwu jednostek i zbiorowo[ci ludzkich. Te i in-

ne cechy sprawiaj�, }e mi�dzy zmiennymi zachodz� prawidCowo[ci. MiaCyby one sta-
tus praw, gdyby wszystkie inne, poza badanymi relacjami mi�dzy zmiennymi, oko-
liczno[ci i zaCo}enia dziaCania byCy staCe. >Je[li nie ma przeszkód w handlu, a koszty
transportu s� bardzo niskie, prawo jednej ceny sprawia, }e cena danego dobra wyrów-
nuje si� na caCym [wiecie=37. Problem w tym, }e zarówno koszty transportu, jak i ba-
riery handlu (uwarunkowania) 4 a tak}e indywidualne strategie lokalne i krótko-
okresowe przedsi�biorców dotycz�ce dobra i jego cen (relacje mi�dzy zmiennymi) 4
s� pCynne w okresie krótkim i dCugim. W rezultacie dopiero w masie (stochastyka)
i z okre[lonym prawdopodobieEstwem (probabilizm) zachodzi i oscyluje relacja
mi�dzy cen� a transakcjami dotycz�cymi tego dobra na [wiecie, natomiast w po-
szczególnych przypadkach wyst�puj� mniejsze lub wi�ksze wyj�tki od tej reguCy.
Tylko doskonaCa mobilno[� i brak tarcia ujawniCyby siC� tego prawa i doprowadziCy
do wyrównania si� ceny na dobro w ka}dym punkcie globu. W odniesieniu do rela-
cji poznawczych, aksjologicznych i normatywnych mo}emy wi�c mówi� bardziej
0 prawidCowo[ciach, reguCach i zasadach, ni} o }elaznych, jednoznacznych prawach.

Hybrydowo[�, otwarto[� i zmienno[� systemów spoCecznych przes�dzaj� o tym, }e
procesy naukowe i twierdzenia dotycz� stanów i sytuacji zarówno efemerycznych, jak
i ci�gCych. Naturalne jest zatem, }e ekonomia i zarz�dzanie zajmuj� si� kontinuum, gdy}

m |||||-,% Trudno zaakceptowa� taki pogl�d. Ocena, czy dana cena jest wy}sza, czy ni}sza, jest koniecz-
Rym warunkiem wyceny, czy to jest z jakiego[ punktu widzenia dobre, czy zCe (rozstrzygni�cie aksjolo-

lo-poznawcze). To z kolei jest podstaw� do sformuCowania postulatu co do po}�danego wzorca i�
omu

ceny, czyli decydowania o cenie itd. Nie poruszamy si� przy tym na obszarze ani alchemii, ani
Bistyki, lub innych przedmiotów, które s� dyskusyjne jako byty (do takich zagadnieE nale}y ocena licz-

4 diabCów mieszcz�cych si� w gCówce szpilki 4 czy nie mieszcz� si�, czy si� mieszcz�, czy jest ich

>lej, czy wi�cej itd.).
SED. Begg, S. Fischer, R. Dornbusch, Mikroekonomia, PWE, Warszawa 1997, s. 248.
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próbuj�: twierdzi� o jednostkowych procesach i zjawiskach (przypadkach) i ksztaCtow,
je; odnie[� si� do dziaCaE i systemów b�d�cych ich podzbiorami (twierdzenia i ksztaCt
wanie o zasi�gu ograniczonym do podzbiorów); bada� kategorie dziaCaE i system�
(uniwersalny zasi�g procesu naukowego). Takimi kategoriami s� np. przedsi�biorsty
gospodarka kraju, gospodarstwo domowe. Twierdzenia o przedsi�biorstwie X s� kons
kwencj� studium przypadku, o przedsi�biorstwach w bran}y Y 4 twierdzeniami o pot

zbiorze, za[ odnosz�ce si� do dowolnego przedsi�biorstwa 4 twierdzeniami o kate;

rii. Podobnie, zasi�g przedmiotowy twierdzeE dotyczy skCadników caCo[ci przedmiot
(twierdzenia o skCadnikach), relacji wyst�puj�cych w caCo[ci przedmiotu (twierdzen
o relacjach) i caCo[ci w stosunkach z otoczeniem (twierdzenia systemowe).

2.3.1.2. Fakty jako rezultat podstawowego procesu naukowego

Twierdzenia poznawcze i aksjologiczne oraz cz�[� twierdzeE normatywnych nale}
do kategorii konceptualnych rezultatów procesu naukowego. $� one informacjam
oznajmuj�cymi, zawieraj�cymi oceny i wyceny, informacjami dyrektywalnymi, nale

}� wi�c do kategorii >wiedza/niewiedza=. PrzykCadem mo}e by� rozwi�zywanie v ry

branego problemu zarz�dzania w przedsi�biorstwie:
e rozpoznanie natury procesów decyzyjnych (twierdzenia poznawcze a);
e ocena warto[ci i znaczenia tych procesów dla sprawno[ci funkcjonowani

przedsi�biorstwa (twierdzenia aksjologiczne b); g
e postulowanie i optymalizacja modelu 4 wzorca sprawniejszych (usprawnic

nych) procesów decyzyjnych (twierdzenia dyrektywalne c). i

Dwa pierwsze procesy naukowe oraz odpowiadaj�ce im twierdzenia maj� cha
rakter diagnostyczny (a i b) i mog� by� podstaw� do podj�cia dziaCaE usprawniaj�
cych procesy decyzyjne w przedsi�biorstwie (twierdzenia c). Podmiot procesu na

ukowego nie ma obowi�zku prowadzenia caCego cyklu procesu naukoweg
(rozwi�za� C�cznie problemy od a do c). Mo}e wi�c poprzesta� lub rozwi�za� tylk
ka}dy z problemów uj�tych w punktach od a do c z osobna czy te} jedn� z par (np.
i c). Rozwi�zanie problemu c nie musi by� te} funkcjonalnie powi�zane z diagno z�

co oznacza, }e {ródCo usprawnienia mo}e by� inne ni} diagnoza przyczyn niespraw:
no[ci. Do innych {ródeC usprawnienia zalicza si� kreacj� (metoda prognostyc )

benchmarki (kopiowanie, adaptacja lub kompilacja istniej�cych, w systemach ej
samej klasy, rozwi�zaE uznawanych za wzorcowe) oraz analogie (kopiowanie, ada
ptacja lub kompilacja istniej�cych, w systemach innej klasy ni} systemy spoCeczne,
rozwi�zaE uznawanych za wzorcowe).

O ile postulowanie ma czysto informacyjny charakter, o tyle optymalizacja mo-
}e dotyczy� realizacji, urzeczywistnienia i realnej natury systemu spoCecznego. Mo=
}e ona polega� na przeprowadzaniu eksperymentów i modelowania makietowego;
badaE �wier�- i póCtechnicznych czy realizowaniu wdro}eE pilota}owych. Optymali=
zacja naukowa niekoniecznie wi�c ogranicza si� do opracowania modeli 4 wzorców
o wysokim stopniu szczegóCowo[ci i wdra}alno[ci (modeli aplikacyjnych, projektów
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i �konomiczno-technicznych). Nast�pny krok to peCnenellapie
wzorca. Jest on w takim procesie naukowym norm� steruj�c� ws Osu ry

8 aCu. Ostatecznie wymaga si�, aby oryginaC byC w mo}liwie najwi�kszym stopniu

koy z modelem 4 wzorcem (pocz�wszy od wymagania zupeCnej zgodno[ci, U
I identyczno[ci), co nie zawsze jest mo}liwe. Luka w tym zakresie poci�ga za sob�

i [�
ia tej zgodno[ci.DP nc rzliay namizy wikcji procesu naukowego mog� mie� po cz�-

» natur� informacyjn�, a po cz�[ci by� próbnymi oryginaCami lub oryginaCami per
Boys aC naukowy jest w takim przypadku rezultatem [wiadomego zachowania

4 "uh procesu naukowego na zasadach naukowych (ugruntowane naukowo

e. je). Zachowanie to polega na przeksztaCceniu naukowego modelu 4 wzorca

przedmiotu (zarz�dzania i ekonomii systemów spoCecznych) w zgodny z nim

| ee= optymalizowanie z zastosowaniem i wykorzystaniem
|

_ optymalizacji wdro}eniowej jest Z oczywistych wzgl�dów utrudnione. Rpa
matywne procesy naukowe stosowane 1 rozwojowe s� Roo }e. ia

1 Opracowanie i wdro}enie nowej, post�powej 1 efektywnej zasady aary 4_ cesów decyzyjnych jest faktycznym zdarzeniem innowacyjnym i ja ik
YJ

b.| znan� rzeczywisto[�. Podobnie, F. Modigliani iM. Miller opiere i metod�b |a nast�pnie wdro}ono wycen� warto[ci przedsi�biorstwa, której do tej dk i! PrzyniosCo to innowacyjny post�p, odwoCuj�cy si� do naukowych a. zeE p

| czych i ocenno-wycennych w dziedzinie wyceny warto[ci przedsi�biorstw.

|
23.2. Systematyzacja twierdzeE naukowych

Twierdzenia naukowe maj� struktur� relacyjn� 4 stosunek wi�}�cy zmienne waj
- i zmienne niezale}ne 4 i s� wa}ne na gruncie przyj�tych zaCo}eE, ogra > 1 s A.

| no[ci. Twierdzenia naukowe, podobnie jak problemy naukowe, sCu}� jakiemu[ ojca
(znosz�, zmieniaj� lub zmniejszaj� stan niewiedzy, pozwalaj� lepiej oceni� dany W

_ miot oraz uksztaCtowa� go stosownie do wymagaE podmiotu) i maj� swoisty >;_ przedmiotowy i rzeczowy, w tym czasoprzestrzenny. Natomiast Pa wa
_ tyzacji twierdzeE jest przyporz�dkowanie odpowiedzi (tez) do Mut= dj ka

tak wi�c systematyzacja ta odpowiada w zasadzie systematyzacji >ak gea_¬y 2.4 przedstawiono ich typologi� ze wzgl�du na wybrane kryteria; w ce

nia porz�dku wskazano funkcjonalne jas i twierdzenia naukowe).
{ � niektóre klasyfikacje. aowakzad ootój wyró}nia si� twierdzenia opisowe oz

ficzne, czyli o elementach rzeczywisto[ci); nomotetyczne (prawa adi >awo[ci, czyli o pewnych relacjach mi�dzy elementami a "3
mowe (teorie, czyli o zbiorach twierdzeE opartych na przyj�tych zaCo}

w tym o skCadaj�cych si� z praw).
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Tablica 2.4

Funkcjonalne problemy i twierdzenia naukowe

Kategorie problemów i twierdzeE Tre[� problemu i twierdzenia

1. Poznawanie i poznanie (twierdzenia po- Odwzorowanie oryginaCu przedmiotu :

znawcze) * problem: co i jakie, oraz dlaczego takie jest
* eksploracja » twierdzenie: to i takie oraz dlatego jest h

* klasyfikacja
* wyja[nianie

2. Aksjologia (twierdzenia aksjologiczne) Oceny i warto[ci przedmiotu
» ustalenie i przyj�cie kryteriów * problem: co i jak� oraz dlaczego ma wa
* ocena (znaczenie) :

* wycena * twierdzenie: to i tak� oraz dlatego ma warto[� 6
3. Decydowanie (twierdzenia normatywne) WCadza (panowanie) nad zgodno[ci� wzorca

» postulowanie i oryginaCu przedmiotu JJ

* optymalizowanie » problem: co jest oczekiwane, na jakich zasa-
* realizowanie dach przeksztaCci� oryginaC w kierunku zgod-

nym z modelem 4 wzorcem, jaka powinna
by� zgodno[� oczekiwaE z faktami (co po-
winno by�, zdarzy� si� i jaki powinien by�
poziom zgodno[ci wzorca i oryginaCu)

«twierdzenie: to jest oczekiwane, tak p

ksztaCci� oraz taka powinna by� zgodno[

wzorca i oryginaCu

2. Z uwagi na zakres rzeczowy wyró}nia si� twierdzenia: jednostkowe (dotyc zi

wyC�cznie danego przedmiotu); stochastyczne (odnosz� si� do zbioru prze�

miotów, który nie jest traktowany jako uniwersalny); uniwersalne (odnosz

3. Z uwagi na stosunek do kryteriów naukowo[ci wyró}nia si� twierdzenia: na
we (wyprowadzone zgodnie z zasadami nauki i maj�ce atrybuty naukowo
przednaukowe (wyprowadzone zanim dana dziedzina osi�gn�Ca status praktyk
i wiedzy naukowej); nienaukowe (wyprowadzone na innych zasadach ni} nauk 0

we); pozanaukowe (wyprowadzone na gruncie innym ni} praktyka naukowa).

4. Z uwagi na kategori� wymaganej zgodno[ci twierdzeE o przedmiocie wy ó}

nia si� twierdzenia: zgodne z logik�, pozytywne (zgodne z praktyk�) o

aprobowane spoCecznie.
5. Ze wzgl�du na poziom weryfikacji i falsyfikacji wyró}nia si�: hipotezy czy:

ste (zerowa weryfikacja i falsyfikcja 4 wyC�cznie próbny charakter twiel

dzeE, bez }adnych dowodów); twierdzenia aspiruj�ce (twierdzenia znajduj�c
si� w procesie weryfikacji i falsyfikacji o znacz�cym prawdopodobieEs wi�

akredytacji w/usuni�cia z paradygmatu); tezy (twierdzenia udowodnione, sta

nowi�ce rdzeE paradygmatu, gdzie ryzyko falsyfikacji jest przewidywaE
w danej czasoprzestrzeni jako niskie).
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2.3.3. Warto[� naukowa twierdzeE

Przeprowadzaj�c i bilansuj�c, jako podmioty, procesy naukowe w naukach ekono-

micznych, nale}y dokona� przegl�du post�powania naukowego. Jego celem jest
upewnienie si�, }e twierdzenia maj� cechy danej kategorii naukowo[ci (wewn�trzna
weryfikacja i falsyfikacja). Mo}e temu sCu}y� np. rozpatrzenie twierdzenia pod wzgl�-

dem zarówno stosunku do przedmiotu, jak i jego atrybutów naukowo[ci (tablica 2.5).

Tablica 2.5

wewn�trzna weryfikacja i falsyfikacja twierdzeE naukowych

Twierdzenia ze wzgl�du na stosunek do przedmiotu

Atrybuty poznawanie aksjologia decydowanie synteza warto[ci

naukowo[ci i poznanie (twierdzenia (twierdzenia twierdzeE wedCug
twierdzeE (twierdzenia aksjologiczne) normatywne) atrybutów

poznawcze) naukowo[ci

1.Rozwi�zywa- Czy rozwi�zujesz Czy rozwi�zu- Czy rozwi�zujesz Czy rozwi�zujesz

nie problemu problem, które- jesz aksjolo- normatywny kompletny pro-

naukowego mu mo}esz przy- giczny pro- problem  na- blem  nauko-

pisa� status po- blem ukowy? wy?

znawczego naukowy?
problemu nauko-
wego?

2. Naukowo[� Czy proces po-
procesu  ba- znawczy ma cha-
dawczego rakter naukowy?

3. Post�powo[� Czy rozwi�zanie
naukowa problemu po-

znawczego przy-
niesie _ post�p
w nauce?

4. Istotno[� na- Czy poznawczy pro-
ukowa blem i twierdze-

nia naukowe s�
naukowo istotne?

5. Podatno[� na- Czy poznawcze
ukowa twierdzenia s�

podatne nauko-
wo weryfikacji
i falsyfikacji?

6. Prawdziwo[� "Czy poznawcze
twierdzenia twierdzenia na-

ukowe s� praw-
dziwe w [wietle
przyj�tych kryte-

- ABD riów prawdy?
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c.d. tablica 2.5

Twierdzenia ze wzgl�du na stosunek do przedmiotu
Atrybuty poznawanie aksjologia decydowanie 4_ | synteza warto[ci

naukowo[ci i poznanie (twierdzenia (twierdzenia 4 | twierdzeE w.
twierdzeE (twierdzenia aksjologiczne) normatywne) atrybutów

poznawcze) naukowo[ci

7. Obiektywno[� Czy poznawcze
twierdzenia twierdzenia na-

ukowe s� obiek-
tywne?

8. Zdolno[� pre- Czy poznawcze
dykcyjna twierdzenia na-
twierdzenia ukowe  umo}li-

wiaj� skuteczne
przewidywanie
przyszCo[ci przed-
miotu, którego
dotycz�?

9.Moc  empi- Nie dotyczy bezpo- Nie dotyczy
ryczna twier- [rednio bezpo[rednio
dzenia

10. Synteza war- Synteza warto[ci Synteza warto- Synteza warto[ci Synteza caCkowita |
to[ci nauko- poznawczej [ci aksjolo- normatywnej warto[ci twier- |

wej twierdzeE gicznej dzeE
ze wzgl�duna
stosunek pod-
miotu do
przedmiotu
procesu na-
ukowego

Najwy}sz� warto[� naukow� maj� twierdzenia speCniaj�ce bezdyskusyjnie wy-
magania wszystkich atrybutów naukowo[ci.

1. PrzysCowiowe niemal liczenie diabCów w gCówce szpilki nie jest z pewno[ci�

nie mo}na przypisa� statusu naukowo[ci.
2. Proces badawczy musi speCnia� rygory naukowo[ci. Na przykCad, badanie po E

tencjaCu mened}erskiego populacji naczelnego kierownictwa polskich przed-.
si�biorstw, na podstawie towarzyskiego wywiadu z jednym dyrektorem na-
czelnym, jest karykatur� naukowo[ci procesu.

3. Post�powo[� naukowa powinna przynie[� otwarcie nowego problemu nauko-
wego lub przyrost wiedzy naukowej (do takiego zalicza si� równie} zamkni�-
cie problemu naukowego). Wa}nym kryterium oceny warto[ci naukowej tego

i
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atrybutu jest konkurencyjno[� nowych twierdzeE w stosunku do istniej�cego
paradygmatu twierdzeE w danej dziedzinie lub innych propozycji nauko-
wych.

4. Istotno[� naukowa oznacza, }e przyrost wiedzy nie mo}e mie� charakteru try-
wialnego, a taki ma np. pomiar inwentaryzacyjny stanu magazynu. Wyniki
badaE naukowych znosz� zupeCnie stan niewiedzy naukowej wtedy, kiedy za-
rz�dzanie danym systemem spoCecznym jest w peCni okre[lone. B�dzie ono
takie tylko wówczas, gdy twierdzenia o zarz�dzaniu takim systemem przynio-
s� najpierw strumieE danych, a nast�pnie informacji (wiadomo[ci), wiedzy
(zrozumienie w ramach szerszych struktur informacji) i m�dro[ci (nieograni-
czona umiej�tno[� sprawnego wykorzystania wiedzy). Do takiego ideaCu zbli-
}amy si�, je[li badania (C�cznie: poznawcze, aksjologiczne i normatywne)
przynosz� peCny, wszechstronnie potwierdzony sukces.

5. Twierdzenie jest podatne naukowo, je[li poddaje si� bez przeszkód procedu-
rom weryfikacji i falsyfikacji.

6. Prawdziwo[� twierdzenia orzekamy, badaj�c jego zgodno[� z praktyk�, logi-
k� i powszechnie uznanymi normami spoCecznymi.

7. Obiektywno[� twierdzenia wymaga, aby }aden czynnik zewn�trzny w stosun-
ku do przedmiotu badanego (zakCadaj�c systemowo[� badania) nie miaC wpCy-
wu na istot� twierdzenia.

8. Zdolno[� predykcyjna twierdzeE wyra}a si� w trafno[ci wnioskowania
o przyszCo[ci przedmiotu, którego twierdzenia dotycz�, i na podstawie któ-
rych s� formuCowane s�dy o przyszCo[ci.

9. Moc empiryczna twierdzenia oznacza jego zdolno[� do sprawnego i spójne-
go spoCecznie przeksztaCcania bytu (przej[cie od oryginaCu w stanie i sytuacji
Ado oryginaCu w stanie i sytuacji B), którego twierdzenie dotyczy. Moc em-
piryczna w danej dziedzinie dotyczy tylko twierdzeE decyzyjnych, poniewa}
tylko one sCu}� ksztaCtowaniu systemów ekonomicznych i systemów zarz�-
dzania.

Warto[� naukowa twierdzeE (prawomocno[�) jest w istocie pochodn� cech ich
naukowo[ci i pewno[ci, }e maj� one t� agregatow� cech�. Procesem sCu}�cym za-
pewnieniu takiej pewno[ci jest korraboracja (weryfikacja i falsyfikacja). Punktem
wyj[cia jest zdefiniowanie próbnego twierdzenia 4 hipotezy i jej potwierdzanie
(weryfikacja) lub zaprzeczanie (falsyfikacja). Weryfikacja i falsyfikacja twierdzeE s�
procesami ci�gCymi mi�dzy hipotezami czystymi, twierdzeniami aspiruj�cymi i teza-
mi. Jest to spowodowane m.in. zCo}ono[ci�, hybrydowo[ci�, zmienno[ci� i nieostro-
[ci� bytów spoCecznych, których twierdzenia dotycz�, oraz wymaganiami paradyg-
matu epistemologii i metodologii naukowej. W istocie z tych i innych powodów
weryfikacja i falsyfikacja prawdopodobnie nigdy nie s� jednoznacznie ostateczne
(twierdzenia nie s� ponad czasoprzestrzennie i bezwzgl�dnie pewne).

j

Hipoteza wst�pna (czysta), czyli próbne twierdzenie, ma czysto spekulacyjny
(tu: naukowo-spekulacyjny) charakter, poniewa} niezale}nie od {ródeC, z których si�
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wywodzi, nie jest w }aden sposób sfalsyfikowana lub zweryfikowana. Twierdze
aspiruj�ce natomiast znajduj� si� w danej fazie weryfikacji lub falsyfikacji we
nej lub zewn�trznej, aspiruj�c do statusu twierdzenia naukowego po procesie nauk
wym. Z kolei teza jest twierdzeniem naukowym formuCowanym po zakoEczeniu pi

cesu naukowego, jako jego uzasadniony i potwierdzony naukowo rezultat. Taki efe
weryfikacji i falsyfikacji zewn�trznej staje si� skCadnikiem danego paradygmatu p;
ukowego.

Pomocnym narz�dziem w badaniu relacji mi�dzy weryfikacj� i fals
a twierdzeniami w danej fazie rozwi�zywania problemów naukowych mo}e by� t
blica 2.6.

Tablica 2.6

Weryfikacja i falsyfikacja a faza rozwi�zywania problemu naukowego

Twierdzenia w fazie
rozwi�zywania

problemu naukowego

Forma korraboracji

weryfikacja falsyfikacja
1. Twierdzenia o tym, }e nast�-

piCo otwarcie nowego proble-
mu naukowego (rozpoczyna
si� proces naukowy)

Przeprowadzenie dowodu po- Przeprowadzenie dowodu,
twierdzaj�cego hipotez� hipoteza jest faCszywa

2. Twierdzenia formuCowane
w trakcie rozwi�zywania pro-
blemu naukowego (proces
naukowy ci�gle trwa)

Przeprowadzenie dowodu po- Przeprowadzenie dowodu, }e
twierdzaj�cego hipotez� hipoteza jest faCszywa

3. Twierdzenia o tym, }e nast�-
piCo zamkni�cie (zupeCne roz-
wi�zanie) problemu nauko-
wego (proces naukowy zostaC
zakoEczony)

Przeprowadzenie dowodu po-
twierdzaj�cego hipotez�

Przeprowadzenie dowodu,
hipoteza jest faCszywa

Najwa}niejszym sprawdzianem warto[ci twierdzeE naukowych w dziedzinie za
rz�dzania i ekonomii jest praktyka oraz sukcesy/pora}ki przedmiotów zarz�dzany ch
przy zaCo}eniu, }e wyC�cznym {ródCem naukowych modeli 4 wzorców s� naukowe
modele odwzorowania. W uj�ciu liniowym chodzi o systemowo postrzegany i ksztaC
towany ci�g procesu naukowego:

e istniej�cy obiektywnie oryginaC przedmiotu (system ekonomiczny i system za:

rz�dzania danym obiektem, znajduj�ce si� w stanie i sytuacji A) w czasoprze:strzeni wyj[ciowej (pocz�tek procesu naukowego);
e modele odwzorowania, zawieraj�ce twierdzenia naukowe dotycz�ce tego orygi

naCu w zmieniaj�cej si� czasoprzestrzeni;
e naukowe modele 4 wzorce oryginaCu i ich naukowe urzeczywistnianie w posci zmieniaj�cego si� oryginaCu w zmieniaj�cej si� czasoprzestrzeni;
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e przeksztaCcony oryginaC przedmiotu (system ekonomiczny i system asadanym obiektem,z si� Meggi i sytuacji B) w czasoprzestrzeni doce-
j (koniec procesu naukowego).z si�, ki ci�g ten byC: zbie}ny, spójny, uporz�dkowany, aprobowany di

jecznie i ostatecznie zapewniaC mo}liwie najwy}sz� w danych okoliczno[ciach jako[�
>yci stulowan� w modelach 4 wzorcach. SpeCnienie tych wymagaE oznacza, }eBE wierdzeE naukowych, le}�ca u podstaw takiego systemu, jest najwy}sza.| adMkk naukowo[ci twierdzeE w naukach ekonomicznych s�: 1) rozmiary i po-

i cia, warto[ciowania i decydowania w danym przedmiocie; 2) zgodno[�eE z kryteriami naukowo[ci; 3) warto[� dodana poznania, warto[ciowania i de-
NE oia. Synteza naukowo[ci, w odniesieniu do poznawczych twierdzeE nauko-: 4 jako rezultatów procesu naukowego, okre[la w istocie zakres i rozmiary naszej
niewiedzy naukowej. Twierdzenia zarz�dche i ekonomiczne RAA iene z atrybutami naukowo[ci. Poziom naukowo[ci, w odniesieniu do faktów jako rezul-
tatów procesu naukowego (gCównie normatywne 4 optymalizuj�ce iZ 4
rezultaty procesu naukowego), jest wyznaczany przede wszystkim przez zgo i. na-

ukowego modelu 4 wzorca z naukowo uksztaCtowanym oryginaCem. Wa}ny jest przy
tym brak napi��, w tym spoCecznych, mi�dzy takim modelem a oryginaCem.

Wreszcie warto[� dodana twierdzeE zarz�dczych i ekonomicznych jest tym
wi�ksza, im wy}szy jest przyrost wiedzy, im jej wi�ksze rozprzestrzenianie na iEn�
dziedziny nauki, im sprawniejsze rogi wykorzystanie wiedzy i im wy}szy

iom rozwoju dydaktyki ekonomii i zarz�dzania.
;DO iardzcnia }awódra przeprowadzaj�cego dany proces naukowy musz� by� zo-

biektywizowane i zaaprobowane przez podmioty zewn�trzne w stosunku dopCpro-
cesu. Chodzi nie tylko o wyeliminowanie subiektywizmu, niewidocznych makros Radi
wo pomyCek i zCej woli podmiotu prowadz�cego, lecz tak}e o omawian� ais,
specyfik� systemów spoCecznych, w tym zarz�dzania i gospodarowania, jako prz >tu procesu naukowego. Ostatecznie kluczowe jest swego rodzaju >promieniowanii

AtwierdzeE, przez zaliczenie ich do paradygmatu nauk ekonomicznych, izna jego inne elementy oraz na praktyk� i dydaktyk�, a tak}e rozpowszechnianie wieczy.

2.4. Systemy twierdzeE naukowych

2.4.1. Twierdzenia naukowe jako systemy

Przedmioty twierdzeE naukowych w naukach ekonomicznych mog� by� 00zró}nicowane, szczególnie w zale}no[ci od celów procesu naukowego. Twier
a,0 nich tworz� zbiory, którym przypisuje si� status teorii i systemów WB |Teoria naukowa jest to zbiór twierdzeE, sCu}�cych danym warto[ciom 1 ©

__

Naukowym, wyprowadzonych zgodnie z zasadami i metodami naukowymi, w odnie-


